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Rechtslage:

§ 630 ¢ Abs. 2 S. 1 BGB ,fir den Patienten verstandliche
Selbstbestimmungsaufklarung®

§ 630 e Abs. 2 S. 1 Nr. 3 BGB “Information des Patienten in
verstandlicher Weise“
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Gesetzesbegriindung:

Versténdlich heil3t, dass die Aufklarung fiir den Patienten sprachlich
versténdlich sein muss. Bei Patienten, die nach eigenen Angaben oder
nach der Uberzeugung des Behandelnden der deutschen Sprache nicht
hinreichend méchtig sind, hat die Aufklédrung in einer Sprache zu erfolgen,
die der Patient versteht. Erforderlichenfalls ist eine sprachkundige Person
oder ein Dolmetscher auf Kosten des Patienten hinzuzuziehen (BGBI
17/10488 S. 25)
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Aufklarung in deutscher Sprache

Der Behandelnde muss den Nachweis erbringen, dass er sich
hinreichend von den ausreichenden Deutschkenntnissen des Patienten
Uberzeugt hat, er seine Ausfiihrungen in sprachlich gut zu verstehende
Worte gefasst hat und er dem Patienten die Gelegenheit gegeben hat,
Verstandnisprobleme zu duRern.
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OLG Karlsruhe Urt. v. 09.04.2014 7 U 121/13

Konnte der Patient in deutscher Sprache Angaben zur Anamnese oder
zum Anasthesieprotokoll machen, indiziert dies ein nach auflen
erkennbares Verstandnis des Patienten im Rahmen der Aufklarung

Gibt ein auslandischer Patient, der offenbar der der deutschen Sprache
ausreichend machtig ist, wahrend des Aufklarungsgesprachs nicht zu
erkennen, dass er die Aufklarung nicht verstanden hat und verlangt auch
keinen Dolmetscher oder zumindest einen deutsch sprechenden
Familienangehorigen, kann der Arzt davon ausgehen, dass die erteilte
Einwilligung in den Eingriff wirksam ist
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OLG Brandenburg Urt. V. 10.06.1998 1 U 3/98

Gibt ein auslandischer Patient, der offenbar der deutschen Sprache
ausreichend machtig ist, wahrend des Aufklarungsgesprachs nicht zu
erkennen, dass er die Aufklarung nicht verstanden hat, verlangt er auch
nicht die Zuziehung eines Dolmetschers oder wenigstens eines deutsch
sprechenden Familienangehérigen, so kénnen die Arzte also
grundsatzlich davon ausgehen, dass die erteilte Einwilligung in den
Eingriff wirksam ist
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OLG Miinchen Urt. v. 26.07.1978 12 U 1879/78

Kann der Patient Angaben zu medizinisch relevanten Informationen in
deutscher Sprache tatigen, wird der Mediziner, auch unter
Berlicksichtigung des Erfahrungssatzes, dass die Verstandnisfahigkeit die
Sprachfahigkeit Ubersteigt, ein gutes Bild von den Sprachfahigkeiten des
Patienten gewinnen.

Wenn der KI. die ihm erteilte Aufklarung nicht verstanden hatte, hatte es
nahegelegen, dal er den Arzt darauf hingewiesen hatte, daf er ihn nicht
verstehe. Der Kl. behauptet indessen selbst nicht, dalk er das getan habe.
So gro waren die Sprachkenntnisse des Kl. mit Sicherheit, dal® er den
Versuch des Arztes, ihm etwas zu erklaren, erkennen und dem Arzt
seinerseits bedeuten konnte, dal} er ihn nicht verstehe.
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OLG Koblenz, Beschluss v. 01.08.2011 5 U 713/11

Die Behauptung eines Patienten, dass die praoperative Aufklarung nicht
verstandlich gewesen und objektiv unzuldnglich gewesen sei, ist im
Rahmen eines Arzthaftungsprozesses unbeachtlich, wenn weder vom
Patienten behauptet wird oder sonst ersichtlich ist, dass Erklarungsbedarf
bestand und der Arzt vom Patienten auf Verstdndigungsschwierigkeiten
hingewiesen wurde.

Durfte der Arzt im Hinblick hierauf ohne Fahrlassigkeit von der
ausreichenden Aufklarung des Patienten ausgehen, so handelt er nicht
schuldhaft.
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Dolmetscher - Auswahlpflicht

Arzt muss feststellen, ob der Dolmetscher insbesondere fiir die
Ubersetzung von medizinischen Sachverhalten geeignet ist,
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OLG KéIn Urt. V. 09.12.2015 I-5 U 184/14

Wird ein der deutschen Sprache nicht ausreichend machtiger
Patient in deutscher Sprache aufgeklart, und werden die
Erlauterungen des  aufklarenden  Arztes durch  einen
Familienangehorigen libersetzt, muss der Arzt in geeigneter
Weise iiberpriifen, ob der als Dolmetscher agierende
Familienangehorige seine Erlauterungen verstanden hat. Hierzu
muss der Arzt sich zumindest einen ungefahren Eindruck von den
sprachlichen Fahigkeiten des Ubersetzers verschaffen.
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Dolmetscher

Als Sprachmittler kann jede Person fungieren, die Uber die notwendigen
sprachlichen und intellektuellen Fahigkeiten zu Bewaltigung dieser
Aufgabe verflgt.
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OLG Munchen Urteil v. 26.11.1992 1 U 6976/91

Klart der Arzt eine auslandische Patientin ausfihrlich auf, indem er eine
sprachkundige Krankenschwester als Ubersetzerin an dem Gespréch
teilnehmen lasst, die sich mit der Patientin gut verstéandigen kann, so ist
die Einwilligung der Patientin in die vorgesehene Behandlung wirksam.
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OLG Karlsruhe Urteil v. 02.08.1995 13 U 44/94

Spricht der Patient nicht deutsch und wird deshalb bei der &arztlichen
Aufklarung Uber die mit einer Ballonvalvuloplastie verbundenen Risiken
eine im Krankenhaus beschaftigte Putzhilfe als Dolmetscher
hinzugezogen, ist die Aufklarung dann ausreichend, wenn der
Dolmetscher in der Lage ist, dem nicht medizinisch vorgebildeten
Patienten die medizinische Situation vom Laienstandpunkt aus zu
erklaren.
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Minderjahrige als Dolmetscher

Wird ein Minderjahriger als Sprachmittler eingesetzt, muss er nicht nur
Uber die notwendigen sprachlichen sondern auch Uber die notwendigen
intellektuellen Fahigkeiten verfigen, um die vom Arzt gegebene
Aufklarung Ubersetzen zu kénnen. Insbesondere bei bilingualen Kindern
ist die Fahigkeit zum Dolmetschen sehr gut ausgepragt (vgl. Fries,
Rechtsprobleme der arztlichen Aufklarung im mehrsprachigen Arzt-
Patienten-Verhaltnis, S. 80)
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Familienangehdrige als Dolmetscher

Hier besteht die Gefahr, dass der Inhalt des Aufklarungsgespraches nicht
mit der notwendigen Neutralitat Gbersetzt wird.
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Kontroll- und Uberwachungspflicht
OLG KoIn Urteil v. 23.01.20195 U 69/16

Bei erkennbaren Sprachschwierigkeiten des Patienten muss der Arzt, der
in deutscher Sprache aufklart, in geeigneter Weise (iberpriifen, ob der als
Dolmetscher agierende Familienangehérige seine  Erlduterungen
verstanden hat. Hierzu muss der Arzt sich zumindest einen ungeféhren
Eindruck von den sprachlichen Féhigkeiten des Ubersetzers verschaffen,
er muss durch eigene Beobachtung feststellen, dass dem Patienten
iibersetzt wird und er muss aus der Art der Ubersetzung (insbesondere
der Lénge der Ubersetzung) den Schluss ziehen kénnen, dass eine
vollsténdige Ubersetzung vorliegt. Hiervon ist nicht auszugehen, wenn die
aufkldrende Arztin einrdumt, sie sei im Nachhinein nicht mehr sicher, ob
der als Dolmetscher herangezogene Angehérige tatséchlich ,1:1¢
libersetzt habe.
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Kein Dolmetscher vorhanden

Ist der Patient der deutschen Sprache nicht hinreichend machtig, ist auch
kein entsprechendes Klinikpersonal hierfir verfiigbar und kann der
Patient (von obigen Ausnahmeféllen abgesehen) die Kosten eines
Dolmetschers nicht tragen, ware die Behandlung deshalb - auRerhalb von
Notfallen — abzulehnen.
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BSG Urt. V. 10.05.1995 1 RK 20/94

Versicherte kbnnen auch dann, wenn eine Versténdigung zwischen ihnen
und dem Arzt nicht méglich ist, nicht verlangen, dal3 auf Kosten der
gesetzlichen Krankenkassen zur ambulanten Untersuchung oder
Behandlung ein Dolmetscher (hier: Gebdrdendolmetscher) hinzugezogen
wird. Eine fehlende Regelung liber die Hinzuziehung von Dolmetschern
oder die Erstattung der dadurch entstehenden Aufwendungen im SGB 5
1aBt nicht den Schlul3 zu, dal3 insoweit eine Gesetzesliicke besteht.
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LSG Niedersachsen-Bremen Urt. V. 23.01.2018 L 4 KR 147/14

Das SGB V enthalt weder eine ausdriickliche Regelung Uber die
Gestellung eines Sprachdolmetschers bei arztlichen Untersuchungen
noch ermachtigt das Gesetz, eine derartige Leistung durch
Rechtsverordnung oder Satzung vorzusehen.

Aus dem Wortlaut des § 28 Abs 1 S 2 SGB V und dem
Sinnzusammenhang mit der Regelung in § 28 Abs 1 S 1 SGB V ergibt
sich, dass die Hilfeleistung anderer Personen eine Leistung sein muss,
die der arztlichen Berufsausilibung zuzurechnen ist. Die Tatigkeit eines
Sprachdolmetschers ist nicht Teil der arztlichen Behandlung, weil der Arzt
sie aufgrund seines arztlichen Fachwissens weder leiten noch
kontrollieren und somit auch nicht verantworten kann.
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Bei stationdrer Behandlung in der Vergiutung nach dem KHEntgG
enthalten ?

§2Abs. 2

Allgemeine Krankenhausleistungen sind die Krankenhausleistungen, die
unter Berlcksichtigung der Leistungsfahigkeit des Krankenhauses im
Einzelfall nach Art und Schwere der Krankheit fur die medizinisch
zweckmalfliige und ausreichende Versorgung des Patienten notwendig
sind. Unter diesen Voraussetzungen gehéren dazu auch

2. die vom Krankenhaus veranlassten Leistungen Dritter

§ 6 | Asylbewerberleistungsgesetz (AsylbLG)
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Dolmetscher

Video oder Telefonie Dolmetscher

Deepl / Google Translate ?

Funktionsfahigkeit / Fehleranfalligkeit ?

Datenschutz ?

Beweisprobleme
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§ 3BAO

1.

Die Approbation als Arzt ist auf Antrag zu erteilen, wenn der Antragsteller

5. Uiber die fir die Auslibung der Berufstatigkeit erforderlichen Kenntnisse
der deutschen Sprache verfiigt.

Im Saarland / Bremen findet keine Uberpriifung statt. Vorlage Zertifikat C1
genigt.
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Die entsprechenden Sprachkenntnisse sind auch bei der Erteilung der
Berufserlaubnis nach § 10 BAO zu fordern.

Eckpunkte zur Uberpriifung der fiir die Berufsausiibung erforderlichen
Deutschkenntnisse in den akademischen Heilberufen
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Ruhen der Approbation - § 6 BAO

Das Ruhen der Approbation kann angeordnet werden, wenn

1.gegen den Arzt wegen des Verdachts einer Straftat, aus der sich
seine Unwurdigkeit oder Unzuverldssigkeit zur AuslUbung des
arztlichen Berufs ergeben kann, ein Strafverfahren eingeleitet ist,

2.nachtraglich die Voraussetzung nach § 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3
(gesundheitliche Eignung) weggefallen ist,

3.Zweifel bestehen, ob die Voraussetzung des § 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 3
noch erfullt ist und der Arzt sich weigert, sich einer von der
zustandigen Behorde angeordneten amts- oder facharztlichen
Untersuchung zu unterziehen,
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Ruhen der Approbation

4 sich ergibt, dass der Arzt nicht iiber die Kenntnisse der deutschen
Sprache verfiigt, die fiir die Ausiibung der Berufstatigkeit in
Deutschland erforderlich sind oder

5.sich ergibt, dass der Arzt nicht ausreichend gegen die sich aus
seiner Berufsausiibung ergebenden Haftpflichtgefahren versichert ist,
sofern kraft Landesrechts oder kraft Standesrechts eine Pflicht zur
Versicherung besteht.
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OVG NRW Urt. v. 08.10.2018 13 B 1234/18

Gleichwohl hat der Gesetzgeber aber in den Fallen, in denen der
Zahnarzt bereits im Besitz einer Approbation ist und deshalb
regelmaRig davon ausgegangen werden kann, dass er sich in seinem
Beruf bereits bewahrt hat, bei Fehlen der
erforderlichen  Sprachkenntnisse nicht zwingend den Erlass
einer Ruhensanordnung vorgesehen. Vielmehr hat er den zustandigen
Behorden insoweit ein Ermessen eingeraumt. Dies, wie auch der
Umstand, dass fehlende Sprachkenntnisse keinen Grund fiir einen
Widerruf oder eine Riicknahme der Approbation darstellen belegen,
dass der Gesetzgeber nicht stets und zwingend von einer nicht
hinnehmbaren, weil abstrakt ohnehin niemals auszuschliefenden
Gesundheitsgefahrdung infolge mangelhafter oder
fehlender Sprachkenntnisse ausgeht.
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OVG NRW Beschluss v. 08.10.2018 13 B 1234/18

Da die Anordnung des Ruhens der Approbation zur Folge hat, dass der
Zahnarzt seinen zahnérztlichen Beruf nicht mehr ausiiben darf (§ 5
Abs. 3 ZHG), bedarf es wegen des mit
der Ruhensanordnung verbundenen erheblichen Eingriffs in Art. 12
Abs. 1 GG einer besonderen Rechtfertigung. Die Anordnung
des Ruhens der Approbation ist nur unter strengen Voraussetzungen
zum Schutze wichtiger Gemeinschaftsgiiter und unter strikter
Beachtung des Grundsatzes der VerhaltnismaRigkeit statthaft. Ob
diese  Voraussetzungen gegeben sind, hangt von einer
Gesamtwiirdigung der Umstande des Einzelfalls und insbesondere
davon ab, ob eine weitere Berufstatigkeit konkrete Gefahren fiir
wichtige Gemeinschaftsgliter beflirchten lasst.
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Vielen Dank fiur Ihre Aufmerksamkeit

28

14.03.2023

14



